
00975954 

b~'.!f6 
ORIGtNAL DOCtJMeHTIOOCUMEMT ORtGINAl 

i~fljI.fDaot~da~~ 
........ .i4 ..... J.. ...... D..i . .J ...... ~Q..I.~ ........... . 

E30/ fLo 
I 

~:: sa~~ em G!S ft. ~ -: 

mm (llMe.'Heura~ .•........•.•• ~ •. ~.~.Q ....................... . ~i ~"'~ ~::.tmftJ!, 

8~~.~S~;..~.~ 
Extraordinary Chambers in the Courts 0 

Chambres extraordinaires au sein des tribunaux cambodgiens 

"!~~~1?::M~i!'Ze 
Trial Chamber 
Chambre de premiere instance 

Case FilelDossier No. 002/19-09-2007-ECCC/TC 

Composee comme suit: 

Date du document: 
Langues: 
Classement : 

M.le Juge NIL Nonn, President 
Mme la Juge Silvia CARTWRIGHT 
M.le Juge YA Sokhan 
M. Ie Juge Jean-Marc LAVERGNE 
M.le Juge YOU Ottara 

17 fevrier 2014 
Khmer/anglais/fran~ais 

Confidentiel 

Kingdom of Cambodia 
Nation Religion King 

Royaume du Cambodge 
Nation Religion Roi 

DECISION RELATIVE A L' APTITUDE DES ACCUSES A ETRE JUGES ET 

ORDONNANCE PORTANT DESIGNATION D'EXPERTS 

Les co-procureurs 
Mme CHEA Leang 
M. Nicholas KOUMJIAN 

Les co-avocats des parties civiles 
MepICHAng 
Me Elisabeth SIMONNEAU FORT 

Les accuses 
NUONChea 
KHIEU Samphan 

Les co-avocats des accuses 
~SON Arun 
Me Victor KOPPE 
~KONG Sam Onn 
~ Arthur VERCKEN 
Me Anta GUISSE 

~fmmrns IS M\11li m'mm1 B~ !ll\11 tl!ll!iln'll "~ WmiMtr(!l n<;l ~rril!l: (DIlIl) -mm-m<;lll-D<;IIS ~1M11: (DIlIl) -mm-m<;lll-DIS<;I Irltll~i\!: www.eccc.gov.kh 
National Road 4, Chaom Chau, Dangkao, PO Box 71, Phnom Penh. Tel: +855(0)23218914 Fax:+ 855(0)23218941 Web: www.eccc.gov.kh 



00975955 

1. INTRODUCTION 

Dossier nO 002/19-09-2007-ECCCITC 
Doc. n° E301l10 

1. A la suite de la reunion de mise en etat concernant Ie deuxieme proces dans Ie dossier 

nO 002 qui s'est tenue du 11 au 13 decembre 2013, la Chambre a indique quelles seraient les 

prochaines etapes procedurales en ce qui concerne ce deuxieme proces et a invite les avocats 

de la Defense a presenter de brefs memoires afin d'indiquer s'ils considerent necessaire de 

pro ceder a un reexamen de portant soit sur I' aptitude des Accuses a etre juges et ou de leur 

aptitude capacite physique a prendre part a toutes les journees d'audience prevues1
• 

Le 15 janvier 2014, les deux equipes de Defense ont depose leurs observations respectives 

s'agissant de l'aptitude des Accuses a etre juges et du calendrier des prochaines audiences 

dans Ie cadre du deuxieme proces2
. Les co-procureurs ont depose une reponse aces 

observations Ie 21 janvier 20143
. 

2. DEMANDES DES PARTIES 

2. La Defense de NUON Chea demande a ce qu'il soit pro cede a un exam en medical 

complet de NUON Chea afin d'evaluer son aptitude a prendre part aux debats4. La Defense 

soutient que les maux actuels dont souffre NUON Chea lui causent douleur et inconfort, 

ce qui globalement a une incidence sur sa capacite a se concentrer sur des questions de fait 

complexes5
. Elle soutient egalement que la duree et la periodicite des debats retentissent sur 

sa capacite a y contribuer de fa90n significative6
. Dans Ie cas ou la Chambre considererait que 

NUON Chea est apte a etre juge, la Defense de NUON Chea lui demande de tenir ses 

audiences Ie matin seulement, a partir de 7 h 30, moment ou il est Ie mieux a meme de se 

concentrer 7• 

3. La Defense de KHIEU Samphan affirme que KHIEU Samphan n'est desormais plus 

capable de prendre part aux debats durant quatre jours consecutifs par semaine car il se 

Plan de travail de la Chambre de premiere instance pour Ie deuxieme proces dans Ie dossier nO 002 et 
calendrier des pro chains depots, 24 decembre 2013, Doc. nO E301l5, par. 6. 
2 Informations de la Defense de M. KHIEU Samphan concernant l'aptitude et les modalites d'organisation 
des audiences, 15 janvier 2014, Doc. n° E301l6 (la «Demande de Khieu Samphan ») ; Response to Trial 
Chamber's request for submissions concerning Nuon Chea 's fitness review, 15 janvier 2014, Doc. n° E30117 
(la « Demande de Nuon Chea »). 
3 Reponse giobale des co-procureurs aux observations deposees par NUON Chea et KHIEU Samphan 
concernant Ie calendrier des audiences et un reexamen de I'aptitude it etre juge, 21 janvier 2014, Doc. nO E301l8 
(la « Reponse des co-procureurs »). 
4 Demande de Nuon Chea, par. 11. 

Demande de Nuon Chea, par. 7. 
6 Demande de Nuon Chea, par. 9. 
7 Demande de Nuon Chea, par. 10 et 13. 
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fatigue vite et son temps d'attention a diminue8
. Elle propose que Ie temps d'audience soit 

reduit it quatre matins par semaine, de 9 heures it 13 heures, ou it trois journees d'audience 

completes, de 9 heures it 11 h 30 et de 13 h 30 it 16 heures9
. Elle note que KHIEU Samphan 

est dispose it se soumettre it tout examen medical que la Chambre de premiere instance 
. ., . 10 
Jugeratt necessatre . 

4. Les co-procureurs soutiennent qu'un reexamen complet de I'aptitude de NUON Chea it 

etre juge ne s'impose pas et n'est pas justifie. lIs font valoir que la Defense doit demontrer 

qu'il existe une preoccupation majeure concernant l'aptitude de I' Accuse it etre juge pour 

obtenir qu'il soit procede it un nouvel exam en et qU'elle n'a presente aucun element medical 

nouveau qui montrerait une degradation de i' etat de sante de son client l1
. Les co-procureurs 

font egalement valoir que lors de la presentation des requisitions et plaidoiries finales en 

octobre 2013, I'aptitude de NUON Chea it s'adresser it la Chambre de fa90n claire et aisee ne 

permet pas de penser objectivement qu'il convient de reexaminer son aptitude it etre jugel2
. 

lIs admettent toutefois que Ie temps d'audience reduit qui est demande par les Accuses est une 

mesure appropriee jusqu'it ce que les parties aient depose leurs memoires dans Ie cadre d'une 

eventuelle procedure en appe1 du jugement concernant Ie premier proces dans Ie dossier 

nO 002. La Chambre pourra ensuite reexaminer la question de la capacite de chaque Accuse it 

reprendre un rythme d'audiences it temps plein 13. 

3. MOTIFS DE LA CHAMBRE 

5. La Chambre peut, d'office ou it la demande d'une partie, designer des experts pour 

proceder it I' evaluation des capacites physiques ou mentales des Accuses afin de determiner 

s'ils sont aptes it etre jugesl4
• La Chambre a precedemment considere que toute mesure 

d'examen supplementaire doit etre justifiee par des motifs valables et qu'il revient it la partie 

8 Demande de Khieu Samphan, par. 2 a 3. 
9 Demande de Khieu Samphan, par. 5. 
10 Demande de Khieu Samphan, par. 4. 
11 Reponse des co-procureurs, par. 6 a 7 et 9. 
12 Reponse des co-procureurs, par. 11. 
13 Reponse des co-procureurs, par. 12. 
14 Regles 31 et 32 du Reglement interieur des CETC ; voir aussi Decision statuant sur Ia demande de !ENG 
Sary visant a ce que Ia Chambre de premiere instance reexamine sa decision concernant l' aptitude de l' Accuse a 
etre juge et sur Ia demande complementaire de Ia Defense, 19 decembre 2012, Doc. n° E238/1111, par. 9 (faisant 
observer que Ia Chambre a de sa propre initiative designe une nouvelle fois des experts medicaux pour reevaluer 
l'etat de sante de l' Accuse) ; Deuxieme decision relative a I'aptitude de l' Accuse NUON Chea a etre juge, 
Doc. nO E256/5, 2 avril 2013, par. 13. 
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demandant a ce qu'il soit procooe a de nouvelles mesures d'examen posterieurement au depot 

d'un rapport d'expertise d'en demontrer la necessite l5
. 

6. NUON Chea a ete examine pour la derniere fois par Ie Professeur A. John CAMPBELL, 

geriatre, et Ie docteur Seena FAZEL, psychiatre, il y a un an environ, les 18, 19 et 20 mars 

2013 16
. TIs ont estime que 1'etat de sante de l'Accuse etait fragile l7 et indique qu'il souffre 

depuis longtemps d'une lombalgie degenerative et qu'il a une masse musculaire peu 

importante en raison d'une faible activite physiquelS
. TI a egalement ete rappele que l' Accuse 

suit un traitement pour insuffisance cardiaque mais que sa maladie cardiovasculaire etait alors 

stablel9
. 

7. L'Accuse est maintenant age de 87 ans20
. La Defense de NUON Chea affirme que 

l' Accuse souffre toujours de nombreux maux, que notamment sa memoire a court terme est 

tres limitee (n'aUant souvent pas au-dela de quelques minutes) et que certains de ses maux se 

sont depuis lors aggraves21
. Comme l' a reconnu la Defense, seul un expert peut se prononcer 

sur la capacite de NUON Chea a prendre une part significative aux debats et, dans 

l' affirmative, indiquer queUe doit etre la duree journaliere des audiences22
. Bien que la 

Defense de NUON Chea n'ait pas presente d'elements concrets a 1'appui de sa demande, 

la Chambre considere qu'il est opportun et necessaire en vue d'effectuer des projections pour 

l'organisation du proces de reevaluer l'etat de sante de l' Accuse, etant donne son age avance 

et sa fragile condition physique, Ie temps relativement long qui s'est ecoule depuis la derniere 

evaluation medicale realisee par les experts et les nombreuses contraintes que les debats dans 

Ie cadre du deuxieme proces dans Ie dossier n° 002 imposeront aI' Accuse23
• 

15 Decision relative it l'aptitude de NUON Chea it etre juge et it 1a demande de nouvelle expertise medica1e 
presentee par la Defense (la «Premiere decision relative a I'aptitude de NUON Chea a etre juge »), 
Doc. nO El15/3, 15 novembre 2011, par. 20; voir aussi Le Procureur c/ Vladimir Kovacevic, Chambre de 
premiere instance du TPIY, affaire nO IT-01-42/2-I, Version pub1ique de la decision relative a I'aptitude de 
I' Accuse a p1aider coupab1e ou non coupable et it etre juge, 12 avril 2006, par. 17. 
16 Rapport d'expertise medicale concernant NUON Chea etabli a la demande de 1a Chambre de premiere 
instance (Doc. nO E256) (Ie «Rapport medical de mars 2013 »),20 mars 2013, Doc. nO E256/4. 
17 Rapport medical de mars 2013, par. 8 et 15. 
18 Rapport medical de mars 2013, par. 11, 12 et 15. 
19 Rapport medical de mars 2013, par. 9. 
20 Transcription d'audience (<< T. »), 5 decembre 2011 (Accuse NUON Chea) , p. 38 ; T., 30 janvier 2012 
(Accuse NUON Chea), p. 41 et 42. Voir aussi Proces-verbal de premiere comparution de NUON Chea, 
Doc. nO E3/54, 19 septembre 2007, ERN (Fr) 00148918-00148919. 
21 Demande de Nuon Chea, par. 7. 
22 Demande de Nuon Chea, par. 8. 
23 La Chambre de premiere instance a rejete une demande anterieure de nouvelle expertise presentee par la 
Defense de NUON Chea, concernant la capacite de concentration de I' Accuse, car I'expertise demandee aurait 
probablement manque de pertinence ou aurait eu une valeur probante limitee et, en outre, faire droit a cette 
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8. A l'audience du 11 fevrier, Ie conseil de KHIEU Samphan a insiste sur Ie fait que 

l' Accuse est actuellement en bonne sante et que les questions concernant son etat de sante 

sont depourvues de tout fondement24. Ces affirmations sont en contradiction avec la Demande 

de Khieu Samphan, dans laquelle la Defense note que la capacite de concentration de 

l' Accuse a diminue, qu'il se fatigue facilement, qu'il n'est plus en me sure de suivre un rythme 

de quatre jours d'audience et demande donc que Ie nombre d'audiences dans Ie deuxieme 

proces du dossier noo002 soit significativement reduit. Dans la Demande de KHIEU 

Samphan, la Defense note egalement que l' Accuse a recemment souffert d'une infection 

respiratoire qui a exige son hospitalisation (sans toutefois relever qu'un diagnostic de 

pneumonie a ete pose)2S. Compte tenu de ces informations contradictoires, la Chambre ne 

saurait examiner Ie fond de Ia demande de reduction du calendrier d'audience presentee par Ia 

Defense tant qu'un expert medical n'a pas evalue l'etat de sante de KHIEU Samphan26. 

9. La Chambre est consciente de la necessite de commencer les audiences du deuxieme 

proces dans Ie cadre du dossier nO 002 dans les meilleurs delais27. Elle fait toutefois observer 

que 1'evaluation de l'etat de sante des Accuses se fait a un moment ou elle examine d'autres 

questions qU'elle do it resoudre avant d'entamer les audiences consacrees a l'examen de la 

preuve; elle doit notamment prendre des decisions relatives a la portee du deuxieme proces 

dans Ie cadre du dossier nO 002, aux exceptions preliminaires et aux listes de temoins, experts 

et parties civiles. Comme ces questions sont examinees de fa90n paralleIe, la presente 

ordonnance portant designation d'experts ne provoquera pas de retard a la procedure. Bien au 

contraire, repousser I'examen des Accuses a plus tard, comme Ie proposent les co-procureurs, 

pourrait provoquer l'arret des audiences consacrees a l'examen de la preuve apres qU'elles 

aient commence et faire obstacle a une bonne administration de la justice. Ces arguments 

militent donc en faveur d'un examen des a present de l'etat de sante des deux Accuses. 

demande allait it l'encontre de son obligation de garantir la rapidite du proces ; voir Premiere decision relative it 
l'aptitude de NUON Chea it etre juge, par. 38. Cette demande visait it contester les resultats d'un examen 
complet de l' etat de sante de NUON Chea realise it cette epoque, tandis que la demande actuelle est presentee 
presque un an apres Ie dernier examen medical conduit par un expert designe par la Chambre, dans Ie but de 
determiner si l'etat de sante de l' Accuse a change. II convient donc de pro ceder Ii une reevaluation de l'etat de 
sante de ce dernier. 
24 T., 11 fevrier 2014, p. 22. 
25 KHIEU Samphan Medical Report dated 26 December 2013, depose Ie 30 decembre 2013, Doc. nO E13/l62.1 ; 
Letter of discharge of KHIEU Samphan from hospital dated 3 January 2014, depose Ie 20 janvier 2014, Doc. 
n° E13/162/5.1. 
26 Demande de Khieu Samphan, par. 5. 
27 Decision relative aux appels immediats inteIjetes contre la deuxieme decision de la Chambre e premiere 
instance concernant la disjonction des poursuites dans Ie cadre du dossier nO 002, Chambre de la Cour supreme, 
25 novembre 2013, Doc. nO E284/4/8, par. 72. 
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10. La Chambre de premiere instance a par consequent decide, en application des regles 31 

et 32 du Reglement interieur, de designer Ie docteur Seena FAZEL, Ie docteur CHAN Kin 

Ming28
, geriatre, et Ie docteur HUOT Lina, psychiatre (ensemble, les «Experts »), afin qu'ils 

procedent it I' examen medical des deux Accuses et, de fayon concertee, fournissent un avis 

quant aux points precises ci-apres et etablissent un rapport ecrit pour chacun des Accuses 

(Ie « Rapport »). 

11. Apres avoir prete serment, par ecrit, d'apporter fidelement, confidentiellement et au 

mieux de leur competence leur concours it la Chambre de premiere instance, les Experts 

remettront it la Chambre une copie des Rapports concernant NUON Chea et KHIEU 

Samphan. Chaque Rapport contiendra une attestation precis ant qu'ils ont eux-memes, 

separement ou ensemble, realise les examens requis et etabli Ie Rapport. A cet effet, par la 

presente Ordonnance, la Chambre autorise les Experts it communiquer avec les detenus 

NUON Chea et KHIEU Samphan. 

12. Les Experts doivent pro ceder it I'examen medical de chaque Accuse et remettre un 

rapport qui permettra it Ia Chambre de premiere instance de determiner si chacun des Accuses 

nommement des ignes est apte ou non it etre juge29
. Les Experts doivent inclure dans leur 

Rapport des avis concernant Ie caractere adapte ou non des dispositions prises pour assister 

materiellement les Accuses, notamment la fourniture d'un equipement audio-visuel ou un 

nombre limite d'heures d'audience, afin que chacun d'eux puisse participer au proces de la 

fayon la plus significative possible et que la Chambre de premiere instance puisse 

programmer Ie deroulement de ses audiences en prenant en compte les principales questions 

medicales specifiques. 

28 Curriculum vitae joint. 
29 Voir Le Procureur c/ Pavle Strugar, Arret, Chambre d'appel du TPIY, affaire nO IT-01-42-A, 17 juillet 
2008, par. 55 (<< Ie critere applicable est celui d'une contribution effective consistant pour l'accuse a exercer les 
droits qui lui sont reconnus dans Ie cadre d'un proces equitable, de fayon a participer au proces de maniere 
appreciable et a en comprendre Ie deroulement dans les grandes lignes. A cet egard, la Chambre de premiere 
instance a applique Ie critere correctement en concluant qu'il etait rempli lorsque l'accuse possede ces capacites, 
"considerees dans leur ensemble, d'une maniere raisonnable et sensee, a un degre qui lui permette de prendre 
part aux debats (en se faisant assister dans certains cas) et d'exercer suffisamment les droits definis" »). 

Ordonnance portant designation d'experts 117 fevrier 20141 Confidentiel 6 



00975960 

13. Afin de mener a bien leur mission, les Experts doivent : 
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a) prendre connaissance de tous les rapports et documents medicaux pertinents 

actuellement au dossier ou vises dans celui-ci, ou encore detenus par l'hopital de 

l' Amitie khmero-sovietique ou d'autres centres medicaux. A cet egard, la Chambre de 

premiere instance demande au Bureau de l'administration des CETC et a l'hopital de 

l' Amitie khmero-sovietique, respectivement, de fournir toute I' assistance voulue aux 

Experts pendant la duree de leur mission; 

b) proceder a I' exam en medical de chaque Accuse nommement designe afin 

d'evaluer l'etat de ses capacites physiques etlou cognitives et de formuler un 

pronostic sur la probabilite d'une amelioration ou d'une degradation de son etat de 

sante ou de ses aptitudes cognitives ; 

c) s'entretenir en tant que de besoin avec les autres experts medicaux ou psychiatres 

qui ont deja remis des rapports au Bureau des co-juges d'instruction ou qui ont 

prodigue des so ins a l'un ou l'autre des Accuses pour des problemes d'ordre medical 

lors de leur detention aux CETC ; 

d) indiquer a la Chambre de premiere instance dans leur Rapport s'il a ete pro cede a 

leur demande, mais non par eux-memes, a des examens medicaux complementaires 

ou des tests concernant chacun des Accuses, en precisant Ie cas echeant la personne 

ou l'etablissement qui a realise l'examen ou Ie test en question; 

e) mentionner dans leur Rapport adresse a la Chambre les resultats des examens et 

des entretiens concernant chacun des Accuses. 

14. Les Experts doivent accomplir la mission qui leur est confiee en respectant Ie secret 

medical qui les lie et veiller a ce qu'aucune information relative a l'etat de sante des Accuses 

ne soit divulguee, sauf a la Chambre de premiere instance ou a des membres du personnel 

medicallors des entretiens mentionnes au paragraphe 13 c) plus haueo. 

15. Par l'intermediaire de l'Unite de soutien aux temoins et aux experts et de la Section 

d'administration judiciaire, la Chambre de premiere instance mettra a disposition des Experts 

30 II sera mis it la disposition des Experts des interpn!tes et des assistants cambodgiens ayant une formation 
medicale qui seront tous tenus de respecter Ie secret medical s'agissant tant des examens que des Rapports. 
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tous les dossiers medicaux confidentiels pertinents figurant actuellement au dossier et leur 

transmettra toutes les requetes pendantes par lesquelles les parties demandent des decisions 

particulieres au profit d'un Accuse nommement designe et concernant son aptitude it etre 

juge, son aptitude it etre juge sous certaines conditions seulement, ainsi que les reponses it ces 

requetes. 

16. Les examens medicaux des Accuses auront lieu les 24 et 25 mars 2014 et un rapport 

concernant chacun d'entre eux sera finalise en anglais d'ici Ie 25 mars 2014. Vne traduction 

des rapports sera fournie aux avocats de chaque Accuse dans leur premiere langue de travail 

d'ici Ie 27 mars 2014. La Chambre a provisoirement programme une audience Ie 28 mars 

2014, devant se tenir uniquement si les parties en font la demande, afin de leur permettre de 

poser aux Experts des questions sur les conclusions contenues dans les Rapports. Si les parties 

ont des questions it l'intention des Experts, e11es devront en informer la Chambre Ie 26 mars 

2014 au plus tard afin que la Chambre puisse confirmer ou annuler la tenue de cette audience. 

17. La Chambre considere qu'il est premature d'examiner la question du calendrier des 

audiences consacrees it I' examen de la preuve dans Ie cadre du deuxieme proces dans Ie 

dossier n° 002 tant qU'elle n'a pas reyu les rapports des Experts. 

Fait it Phnom Penh, Ie 17fevrier 2014 

Le President de Ia Chambre de premiere instance 
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