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LA CHAMBRE PRELIMINAIRE des Chambres extraordinaires au sein des tribunaux 

cambodgiens (les « CETC ») est saisie de la «Requete aux fins de traduction de l'ensemble 

des documents au soutien de l'ordonnance de cloture », deposee par les co-avocats 

de Khieu Samphan (respectivement 1'« Accuse» et la «Defense ») Ie 18 novembre 2010 

(1a « Requete »)1. 

I. RAPPEL DE LA PROCEDURE ET ARGUMENTS DE LA PARTIE 

REQUERANTE 

1. Le 16 septembre 2010, les co-juges d'instruction ont depose l'Ordonnance de cloture 

dans Ie cadre du dossier n° 0022
, 

2, Le 21 octobre 2010, la Defense a depose son Memoire en appel contre I'Ordonnance 

de cloture (1'« Appel contre I'Ordonnance de cloture »)3, 

3, Le 2 novembre 2010, Ia Chambre preliminaire a ordonne a I'Unite d'interpretation 

et de traduction de traduire en fran9ais to utes Ies notes de bas de page de 1 'Ordonnance 

de cloture et ce, pour Ie 18 novembre 2010 au plus tard (1'« Ordonnance concernant les 

notes de bas de page »)4, L'Unite d'interpretation et de traduction s'est conformee a 

I'instruction de Ia Chambre preliminaire et a traduit en fran9ais Ies notes de bas de page 

de I'Ordonnance de cloture, et la version traduite de ces notes a ete communiquee ala 

DefenseS, 

I Requete aux fins de traduction de I'ensemble des documents au soutien de I'ordonnance de cloture, deposee 
Ie 18 novembre 2010, Doc. n° 1, ERN: 00624923-00624925 (Ia« Requete »). 
2 Ordonnance de cloture, deposee Ie 16 septembre 2010, Doc. nO D427. 
3 Memoire en appel contre l'Ordonnance de cloture, depose Ie 21 octobre 2010, Doc. n° D427/4/3, ERN: 
00616891-00616920 (1'« Appel contre l'Ordonnance de cloture »). 
4 Instruction adressee a I'Vnite d'interpretation et de traduction (lTV) relative a la traduction des notes de bas de 
page dans la version en franyais de I'ordonnance de cloture et autorisation accordee a la Defense de Khieu 
Samphan de deposer des arguments supplementaires, deposee Ie 2 novembre 2010, ERN: 00619919-00619922 
(1'« Ordonnance concernant les notes de bas de page»). 
5 L'Ordonnance de cloture comportant les notes de bas de page aux parties 
Ie 18 novembre 2010 (nouvel ERN: 00624132-00624921). 
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4. Le 18 novembre 2010, la Defense a depose sa Requete. Dans cette Requete, la Defense 

reI eve que les 5 419 notes de bas de page que compte I' Ordonnance de clOture 

« renvoient it de nombreux documents qui n'ont pas ete verses au dossier en franyais »6. 

Elle demande it la Chambre preliminaire d'ordonner it l'Unite d'interpretation et de 

traduction de faire en sorte que I' ensemble des documents sur lesquels se fonde 

l'Ordonnance de cU'>ture soient traduits en franyais sans delae. A l'appui de sa Requete, 

la Defense cite des avis formules par des traducteurs experts/juristes linguistes8 et 

renvoie it la Decision du 20 fevrier 2009 de la Charnbre preliminaire relative it l'appel 

interjete par Khieu Samphan contre l'ordonnance detinissant les droits et obligations 

des parties en matiere de traduction (la« Decision en matiere de traduction »)9. Elle 

souligne tout particulierement que dans la Decision en matiere de traduction, 

la Chambre preliminaire a confirme Ie droit de tout accuse «it recevoir une version 

traduite en franr;ais [. .. J des elements de preuve etayant les accusations contenues dans 

I 'ordonnance de renvoi »10. La Defense se fonde it la fois sur les avis formules par les 

experts qu'elle a consultes et sur la Decision en matiere de traduction pour faire valoir 

que «les juges de la Chambre preliminaire et de la Chambre de premiere instance 

ne peuvent occulter [Ie fait que de nombreux documents n'aient pas ete verses 

au dossier en franyais], au risque de tromper la justice et de causer une fraude au 
. , . . II 
Jugement a mtervemr» . 

5. Apres s'etre demandee si les interets des parties risquaient d'etre leses dans Ie cas OU 

la presente question en litige serait tranchee sur la seule base des arguments presentes 

dans la Requete, la Chambre preliminaire a conclu qu'aucune partie ne subirait 

Ie moindre prejudice si elle se prononyait sur la Requete avant d'avoir reyU une 

quelconque reponse it celle-ci. 

6 Requete, par. 5. 
7 Requete, par. 1 et 7. 
8 Requete, par. 2 et 3. 
9 Decision relative a l'appel interjete par Khieu Samphan contre I'ordonnance detinissant les droits et 
obligations des parties en matiere de traduction, deposee Ie 20 fevrier 2009, Doc. nO A 19011120 (la « Decision 
en matiere de traduction »). 
10 Requete, par. 2. 
II R' 5 equete, par. . 
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. 6. La Chambre preliminaire reI eve qU'elle a deja examine Ia question des droits des parties 

en matiere de traduction par Ie passe et ce, a plusieurs reprises 12. Son examen de 

cette question I' a conduite a rendre des decisions relatives a des appels interjetes contre 

des ordonnances des co-juges d'instruction ainsi qu'une ordonnance. La Chambre 

preliminaire rappelle tout d'abord que dans sa Decision en matiere de traduction, elle a 

declare irrecevable l'appel interjete par I'Accuse I3
• Etant donne que dans Ia Decision 

en matiere de traduction, Ia Chambre preliminaire s'est forcement concentree sur Ia 

question de Ia recevabilite de l'appel qui lui avait ete soumis, elle estime necessaire, 

dans Ie cadre de Ia presente decision, de revenir en detail sur Ie contenu de I'ordonnance 

rendue Ie 23 juin 2008 par Ies co-juges d'instruction en vue de definir Ies droits et 

obligations des parties en matiere de traduction et visee par Ie recours de I' Accuse 

(1'« Ordonnance en matiere de traduction »)14. 

7. Dans Ies decisions et ordonnances qU'elle a rendues sur Ia question des droits en 

matiere de traduction, Ia Chambre preliminaire a confirme, implicitement ou 

explicitement, la conclusion des co-juges d'instruction selon Iaquelle un acte 

d'accusation (une ordonnance de cloture en I'occurrence) est un document qui « exige 

qU'une attention particuliere soit pretee a Ia notification de 'I'accusation' 

a I'interesse[e] »15. Cette exigence en matiere de notification se justifie au vu du droit 

de tout accuse a etre informe - dans Ie plus court delai, dans une langue qu'il comprend 

et de fayon detaillee des accusations portees contre lui. 

Les co-juges d'instruction ont declare que l'acte d'accusation jouait «un role 

determinant dans les poursuites penales» du fait qu'a compter de sa signification, 

I' accuse est officiellement avise par ecrit des faits et des regles de droit sur Iesquels 

5/10 

ents sur lesquels se 



00631034 

Dossier nO 002/18-11-201 O-CETC/CP (16) 

\ill!3/No. -2-

reposent les accusations portees contre lui 16. Soucieux de garantir Ie respect du droit de 

tout accuse a un proces equitable et d'agir en confonnite avec leurs precedentes 

ordonnances l7 traitant de la nature d'un acte d'accusation, les co-juges d'instruction, 

avec l'assistance de l'Unite d'interpretation et de traduction, ont veille a ce que 

l'Ordonnance de cloture ainsi que les elements de preuve sur lesquels elle se fonde 

soient communiques a l' Accuse dans une langue qu'il comprend. 

8. Dans son Appel contre l'Ordonnance de cloture, la Defense fait reference a 

1 'Ordonnance en matiere de traduction pour soutenir que l' Accuse doit recevoir une 

version traduite de l'Ordonnance de cloture, non seulement dans une langue qu'il 

comprend mais egalement en fran9ais, puisque c'est dans cette langue, en plus du 

khmer, que les co-avocats ont choisi de deposer et recevoir des documents, en 

application de l'article 2.2 de la Directive pratique relative au depot des documents 

aupres des CETC I8
. Des qU'elle a ete saisie de l' Appel contre 1 'Ordonnance de cloture, 

la Chambre preliminaire a pleinement pris en compte les droits de l' Accuse, comme 

rappele dans Ie paragraphe precedent, en decidant de rendre l'Ordonnance concernant 

les notes de bas de page, dans laquelle elle a donne des instructions, sous la fonne d'une 

injonction, a 1 'Unite d'interpretation et de traduction, tout en accordant un delai de 15 

jours calendaires a la Defense pour presenter des arguments supplementaires en appel. 

Ces deux mesures ordonnees par la Chambre preliminaire demontrent qu'elle considere 

bien que l'Ordonnance de cloture doit etre disponible dans une version integralement en 

fran9ais, c'est-a-dire une version ou les notes de bas de page sont egalement 

consultables en fran9ais et renvoient aux bons numeros de pages de la version fran9aise 

des documents figurant au dossier qui sont cites en reference. 

9. Dans sa Requete, la Defense renvoie egalement a la Decision en matiere de traduction 

pour faire valoir que les elements de preuve sur lesquels se fonde l'Ordonnance 

de cloture doivent etre traduits dans l'autre langue de travail officielle des CETC 
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choisie par l' Accuse en plus du khmer. La Defense affirme que «[l]e droit 

de M. KHIEU Samphan de 'recevoir une version traduite en jranr;ais ( ... J des elements 

de preuve etayant les accusations contenues dans I 'ordonnance de renvoi' a ete 

reconnu par la Chambre preliminaire »19. La Chambre preliminaire convient qu'elle a 

bien reconnu ce droit dans sa Decision en matiere de traduction. Toutefois, force est de 

constater qu' alors qu' elle sollicite ici une ordonnance ou une instruction de la part de la 

Chambre preliminaire, la Defense ne presente aucune raison laissant a penser - et 

encore moins d'element de preuve de nature a etablir - que l'Unite d'interpretation et 

de traduction a refuse de se conformer a la Decision en matiere de traduction. 

L'Ordonnance concernant les notes de bas de page, que l'Unite d'interpretation et de 

traduction a pleinement respectee, traite des memes questions que celles tranchees dans 

Ie cadre de l'Ordonnance en matiere de traduction et de la Decision en matiere de 

traduction, et a pour objet de proteger les memes interets de I' Accuse. En I' absence de 

preuve venant etablir que l'Unite d'interpretation et de traduction a soudainement cesse 

de respecter les obligations qui lui ont ete imposees, la Chambre preliminaire rejette la 

Requete au motif que la Defense n'a pas demontre que cette unite meconnaissait ses 

obligations ou avait renonce a assumer ses responsabilites s'agissant de la traduction 

des elements de preuve venant etayer les accusations contenues dans l'Ordonnance de 

cloture. La Chambre preliminaire fait observer que dans Ie contexte specifique de 

l'Ordonnance concernant les notes de bas de page, elle ajuge necessaire que la Defense 

puisse disposer d'une version en franyais des notes de bas de page de l'Ordonnance de 

cloture afin de pouvoir l'examiner comme il se doit et de comprendre Ie cheminement 

suivi par les co-juges d'instruction pour parvenir a leur decision de renvoyer I' Accuse 

devant la juridiction de jugement. La Chambre preliminaire a reconnu qu'en ne 

disposant pas d'une version en franyais des notes de bas de page, il aurait ete difficile 

pour la Defense de formuler ses moyens d'appel par rapport au nombre limite de 

questions susceptibles d' appel par elle en application des dispositions pertinentes du 

Reglement interieur. C'est precisement parce qU'elle etait consciente de cette difficulte 

et des contraintes fixees par Ie Reglement interieur en termes de delais, que la Chambre 

19 Requete, par. 2, ou la Defense cite Ie paragraphe 37 de la Decision en matiere de traduction, dans laquelle la 
Chambre preliminaire renvoie elle-meme au paragraphe EA de I' ~o~~ n matiere de traduction. 
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preliminaire a rendu son Ordonnance concernant les notes de bas de page. Quant aux 

elements de preuve susceptibles de servir de fondement a l'Ordonnance de cloture, la 

Chambre preliminaire estime que, contrairement aux notes de bas de page, il s'agit de 

pieces venant etayer les conclusions factuelles et juridiques des co-juges d'instruction et 

que, partant, ils seront examines en temps voulu par la Chambre de premiere instance2o. 

IO. En vue de faciliter la comprehension du systeme en vigueur en matiere de traduction et, 

partant, de satisfaire au souci d'economie judiciaire, la Chambre preliminaire resume 

brievement sa position concernant les roles respectifs des parties dans Ie cadre de la 

traduction des documents constituant des elements de preuve sur lesquels se fonde 

l'Ordonnance de cloture. Le droit reconnu a l'Accuse d'obtenir une version traduite 

en franyais des documents constituant des elements de preuve qui viennent etayer 

les accusations portees dans l'Ordonnance de cloture ne signifie pas que ce dernier a Ie 

droit de recevoir immediatement, ni meme avant Ie debut du proces, ces documents en 

franyais. La Chambre preliminaire rappelle que si l' Accuse a certes Ie droit d'obtenir 

la traduction de ces documents, les membres de son equipe de Defense n' en sont pas 

moins tenus de cooperer de fayon constructive a la gestion efficace des priorites en 

matiere de traduction21
• Les termes « cooperation constructive» et « gestion efficace » 

ne sont pas definis dans l'Ordonnance en matiere de traduction, mais force est de 

constater que cette ordonnance abonde en instructions concernant la procedure qu'il ya 

lieu de suivre pour permettre a tout accuse «d'avoir connaissance de ce qu'on lui 

reproche et de se defendre, notamment en livrant au tribunal sa version des 

evenements }2. II s' agit la de l'« exigence fondamentale » mise en evidence par les co

juges d'instruction et dont il faut tenir compte lorsque les parties, I' Administration 

des CETC, les Chambres et l'Unite d'interpretation et de traduction ont a traiter pareille 

question touchant aux droits de I' Accuse, tout en sachant que ce dernier n'est pas 

20 Dans l'Ordonnance en matiere de traduction, les co-juges d'instruction considerent que les elements de preuve 
seront it examiner par la juridiction de jugement. Voir l'Ordonnance en matiere de traduction, p. 6. En outre, la 
jurisprudence du TPIY citee dans l'Ordonnance en matiere de traduction precise que les droits dont peut se 
prevaloir un accuse s'agissant de la traduction des elements de preuve sont ceux decoulant de la garantie que 
tous les elements de preuve produits au proces lui soient bien communi'lues dans sa langue. Voir I'Ordonnance 
en matiere de traduction, p. 5. 
21 Ordonnance en matiere de traduction, p. 3 et 4. 
22 Ordonnance en matiere de traduction, p. 4. 
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autorise a obtenir tous les documents verses au dossier dans sa langueou celle 

de ses avocats23
. La Chambre preliminaire convient avec les co-juges d'instruction 

qu 'une cooperation constructive et efficace de tous les membres de I' equipe de Defense 

passe par l'exigence, pour ces membres: i) de s'organiser en interne pour optimiser 

leurs res sources linguistiques, ii) d'evaluer quels sont leurs besoins prioritaires 

en matiere de traduction et de transmettre leurs demandes en ce sens a la Section 

d'administration judiciaire et 3) de collaborer activement avec la Section 

d'administration judiciaire pour gerer au mieux ces priorites24
. Par ailleurs, dans Ie cas 

particulier de la traduction de documents qui existent deja en khmer et dans une autre 

langue que Ie khmer, la Chambre preliminaire rappelle que dans Ie souci de proteger les 

droits de tout accuse a un proces equitable - dont celui a ce que sa cause soit entendue 

sans retard inutile - les parties ont l'obligation de retlechir a des moyens d'eviter de 

demander la traduction d'un document dans une troisieme langue, par exemple en 

utilisant au mieux les propres ressources linguistiques dont elles disposent, en limitant 

leurs demandes de traductions a des extraits de documents a chaque fois que possible, et 

en ayant recours aux services du traducteur mis a leur disposition sans frais et a temps 

plein par les CETC25
, Toutes ces mesures ont ete recensees par les co-juges 

d'instruction en vue de parvenir a l'etablissement d'un systeme concret et efficace 

de cooperation qui permette de gerer au mieux la question des traductions pendant la 

phase prealable au proces26
, La Chambre preliminaire est d'accord avec les co-juges 

d'instruction pour dire qu'il relevera de la competence de la Chambre de premiere 

instance, lorsqu'elle sera saisie du dossier, de traiter de la question des besoins en 

matiere de traduction au stade du proces, dans Ie respect des inten~ts d'une bonne 

administration de lajustice et du droit de tout accuse a un proces equitable27
, 

23 Ordonnance en matiere de traduction, p. 4 et Decision en matiere de traduction, par. 40 (ou 1a Chambre 
preliminaire declare que: « [oo.J ni 1a Loi relative aux CETC ni Ie Reg1ement n'autorisent expressement un mis 
en examen a obtenir tous 1es documents verses au dossier qui Ie conceme dans sa langue ou celle de 
son ou ses avocat(s). Que 1a langue visee soit une des trois langues officielles des CETC ne constitue pas, en 
tant que tel, un droit dont peut se prevaloir la personne mise en examen pour exiger que to us les documents de 
son dossier soient traduits dans cette langue. »). Voir egalement la Decision en matiere de traduction, par. 41 et 
42. 
24 Ordonnance en matiere de traduction, p. 5 et 6. 
25 Ordonnance en matiere de traduction, p. 7. 
26 Ordonnance en matiere de traduction, p. 6 et 7. 
27 Ordonnance en matiere de traduction, p. 7. 
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11. La Chambre preliminaire releve par ailleurs que c'est a la Defense. qu'il incombe 

de determiner, en interne, ses choix en termes de priorites en matiere de traduction 

et de s'adresser ensuite a l'Unite d'interpretation et de traduction pour qu'elle lui 

fournisse les services necessaires pour repondre a ses besoins a ce stade de la procedure, 

c'est-a-dire pour lui permettre de preparer Ie proces. En n'effet, la Chambre 

preliminaire n'est pas l'organe competent pour donner pareille instruction a l'Unite 

d'interpretation et de traduction, et ce d'autant moins que la Defense est la seule a 

savoir la strategie qU'elle entend suivre dans Ie cadre du proces. 

PAR CES MOTIFS, LA CHAMBRE PRELIMINAIRE, A I'UNANIMITE: 

REJETTE la Demande visant a ce qu'elle rende une ordonnance ou une instruction 

enjoignant a l'Unite d'interpretation et de traduction de traduire en franyais l'ensemble 

des documents constituant des elements de preuve a l'appui des accusations portees 

dans l'Ordonnance de cloture. 

Declare que la presente decision n' enleve rien aI' obligation qui incombe a I 'Unite 

d'interpretation et de traduction de traduire en franyais, conformement aux instructions 

enoncees dans la Decision en matiere de traduction, tous les documents constituant 

des elements de preuve et sur lesquels se fonde l'Ordonnance de cloture. 

Phnom Penh, Ie 15 decembre 2010 

La Chambre prcaiminaire 

Rowan DO\¥NING NEY Tho) Catherine MARCHI-UHEL 
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