
00818302 

Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia 

Chambres extraordinaires au sein des tribunaux cambodgiens 

EI66/1/4 

~~:: fa~~ ns~a; UUH$ ~ 
~ 

~i M~~ ~::~~~J!i 

Kingdom of Cambodia 
Nation Religion King 

Royaume du Cambodge 
Nation Religion Roi 

LA CHAMBRE DE PREMIEllE INSTANCE 

A: 

DE: 

cc: 

OBJET: Temoignage propose de Benedict KIERNAN dcvant 
la Chambre de premiere instance 

Date: 13 juin 2012 

Le 25 octobre 2011, la Chambre de premiere instance a informe les parties de son intention 
d'entendre Ie professeur Benedict KIERNAN dans Ie cadre du proces n° 00211 
(Doc. nO E 13111, Annexe confidentielle B). Le 19 decembre 2011, la Chambre a informe 
les parties des efforts en cours pour fixer une date en vue de sa deposition (Doc. n° E 155). 
Le 6 fevrier 2012, la Chambre a delegue la responsabilite d'organiser la comparution du 
professeur KIERNAN aux co-procureurs, a demande qu'ils rendent compte a la Chambre 
du calendrier et des modalites de sa deposition et les a autorises a communiquer avec Ie 
professeur KIERNAN a cet effet (Doc. nO E 166). Le 27 fevrier 2012, les co-procureurs ont 
informe la Chambre que Ie professeur KI ERNAN ne serait pas disponible en 2012 en 
raison d'engagements professionnels mais qu'il souhaitait deposer par liaison video 
(Doc. n° E 16611). Le 9 mars 2012, la Defense de I ENG Sary s' est opposee a la deposition 
du professeur KIERNAN par liaison video au motif que cette methode violerait Ie droit de 
IENG Sary a etre confronte au temoin alors qU'aucune circonstance ne justifiait une mesure 
aussi exceptionnelle (Doc. n° E 166/1/1). LeIS mars 2 012, la Chambre a entendu les 
arguments oraux des parties sur cette question (T., 15 mars 2012, p. 75 a 162). 

La Chambre de premiere instance ne saurait faire droit a la demande du professeur 
KIERNAN de deposer en avril 2012 par liaison video. La deposition par liaison video ne 
peut etre accordee que dans des circonstances exceptionnelles. En I'espece, au moins une 
des equipes de la defense s'est opposee au temoignage par liaison video, en particulier en 
raison du grand nombre de documents et de documents contestes qui seront examines 
durant la deposition. La Chambre a envisage de prendre des mesures suppiementaires pour 
permettre au professeur KIERNAN de deposer par liaison video tout en tenant compte des 
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preoccupations de la defense, mais elle a conclu que ces mesures seraient impossibles it 
mettre en reuvre ou trop couteuses. L'exigence d'efficacite dans la conduite du proces a 
donc impose que Ie professeur KIERNAN comparaisse en personne, afin que sa deposition 
puisse etre entendue rapidement. En particulier, la Chambre a tenu compte du decal age 
horaire entre les Etats-Unis et Ie Cambodge, qui aurait cree Ie risque d'une prolongation 
importante de son temoignage et de I 'ensemble de la procedure dans Ie dossier nO 002. 

En depit des efforts de la Chambre pour informer Ie professeur KIERNAN de ces realites, 
et lui faire part de ce qu 'elle etait prete it faire preuve de la plus grande flexibilite pour fixer 
une date de comparution destinee it eviter la moindre perturbation it ses engagements 
professionnels, Ie professeur KIERNAN n'a pas indique it la Section d'appui aux temoins 
et experts I'agenda de ses enseignements universitaires ou ses autres contraintes, comme Ie 
lui avait demande la Chambre. La Chambre et les institutions des Etats-Unis apportant leur 
soutien aux CETC ont conjugue leurs efforts pour obtenir la deposition de cet expert mais, 
en realite, les CETC disposent de peu de moyens pratiques pour contraindre la comparution 
d'un expert qui ne coopere pas. Ayant epuise tous les moyens raisonnables pour obtenir la 
deposition du professeur KIERNAN, la Chambre a decide de ne pas entendre sa deposition 
dans Ie dossier n° 00211. 

La Chambre de premiere instance a reconnu et sollicite I'expertise du professeur 
KIERNAN parce que ses connaissances Ie placent parmi les plus hautes autorites 
internationales competentes sur I'epoque du Kampuchea democratique, et parce qu'elle a 
juge que son expertise contribuerait probablement it la manifestation de la verite dans Ie 
dossier n° 002. Conformement aux normes destinees it garantir I'equite du proces telles 
qU'etablies it l'echelon international, I'incapacite dans laquelle se trouve la Chambre de 
faire citer Ie Professeur Kiernan implique que les conclusions du professeur KIERNAN 
ne sauraient avoir que peu de valeur probante, voire aucune, dans Ie dossier n° 002, etant 
donne que leur auteur ne peut pas etre faire I'objet de contre-interrogatoires. 
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