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PLAISE A LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE 

1- INTRODUCTION 

1. Le 18 juillet 2007, les co-procureurs deposaient leur Requisitoire Introductif, en anglais et 

en Khmer et demandaient l'arrestation et la detention provisoire de cinq suspects accuses 

de crimes contre l'humanite, dont M. KHIEU Samphan1
. 

2. Le 19 novembre 2007, M. KHIEU Samphan etait arrete et comparaissait devant les co

juges d'instruction dans Ie cadre d'une premiere comparution et d'un debat contradictoire 

visant it determiner s'il devait etre mis en detention provisoire ou libere. A l'issue de ce 

debat contradictoire, et «au vu des nombreux documents et declarations de temoins 

figurant au dossier »2 les co-juges d'instruction ordonnaient Ie placement de M. KHIEU 

Samphan en detention provisoire pour une duree d'un an. 

3. Le 8 octobre 2008, M. KHIEU Samphan a depose une demande urgente de mise en 

liberte3
. 

4. Le 28 octobre 2008, les co-juges d'instruction ont rendu une ordonnance de refus de mise 

en liberte4
, dans laquelle ils ont rejete la demande de remise en liberte de M. KHIEU 

Samphan. M. KHIEU Samphan a intetjete appel contre l'ordonnance de refus de mise en 

liberte5
. 

5. Le 18 novembre 2008, les cO-Juges d'instruction ont ordonne la prolongation de la 

detention de M. KHIEU Samphan6
, qui a intetjete appel contre l'ordonnance de 

prolongation de la detention provisoire7
. 

6. Le 03 juillet 2009, la Chambre preliminaire a rejete les appels contre l'ordonnance de 

refus de mise en liberte et l'ordonnance de prolongation de la detention proviso ire 8. 

I Requisitoire introductif, Document judiciaire, D3 . 
2 Ordonnance de placement en detention provisoire, para. 5, Document judiciaire, C26 
3 Demande urgente de mise en liberte, Document judicia ire, C40 
4 Ordonnance de refus de mise en liberte, Document judiciaire, C40/4 
5 Memoire en appel contre I'ordonnance de refus de mise en Iiberte du 28 octobre 2008,27 novembre 2008, 
Document judiciaire, C40/511 
6 Ordonnance de prolongation de Ia detention provisoire, Document judiciaire, C26/4 
7 Memoire en appel contre I'ordonnance de prolongation de Ia detention provisoire, 4 decembre 2008, Document 
judiciaire, C26/511 
8 Decision relative aux appels interjetes par KHIEU Samphan contre I'ordonnance de refus de mise en Iiberte et 
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7. Par notification du 05 octobre 2009, les co-juges d'instruction ont avise «la personne 

mise en examen et ses avocats que la duree de detentionprovisoire fixee dans [leur] 

Ordonnance de placement en detention provisoire du 18 novembre 2008 expirer[ ait] au 19 

novembre 2009 et qu['ils] envisage[aient] la prolongation de cette detention »9. 

8. Le 20 octobre 2009, M. KHIEU Samphan a formule ses critiques it l'encontre de la 

decision de prolongation de la detention provisoire lO
• 

9. Le 18 novembre 2009, les co-juges d'instruction ont ordonne la prolongation de la 

detention provisoirell 
• 

10. Le 17 decembre 2009, M. KHIEU Samphan a fait appel de l'ordonnance portant 

prolongation de la detention provisoire12. 

11. Le 30 avril 2010, la Chambre preliminaire a rejete l'appel inteIjete par M. KHIEU 

Samphan contre l'ordonnance portant prolongation de la detention proviso ire 1 3. 

12. Le 16 aofit 2010, les co-procureurs ont depose leur requisitoire definitif, dans lequel ils 

demandaient aux co-juges d'instruction de mettre en accusation M. KHIEU Samphan et 

de Ie renvoyer devant la juridiction de jugement pour genocide, crimes contre 1 'humanite, 

violations graves des Conventions de Geneve du 12 aofit 1949 et infractions au Code 

penal cambodgien de 195614
. 

13. Le 16 septembre 2010, les co-juges d'instruction ont rendu leur Ordonnance de cloture 

(<< l'Ordonnance ») par laquelle ils ordonnent Ie maintien en detention de M. KHIEU 

Samphanl5
. 

14. Le 18octobre 2010, M. KHIEU Samphan a depose son memo ire en appel contre 

l'ordonnance de cloturel6
. 

I' ordonnance de prolongation de la detention provisoire, Document judiciaire, C261S126 
9 Notification regie 63.7, Documentjudiciaire, C26/6 
10 Objections a la prolongation de la detention provisoire de M. KHIEU Samphan, Documentjudiciaire, C2617 
11 Ordonnance portant prolongation de la detention provisoire, Document judiciaire, C26/8 
12 Appel de l'Ordonnance portant prolongation de la detention provisoire, Document judicia ire, C26/911 
13 Decision relative a I'appel interjete par Khieu Samphan contre I'ordonnance portant prolongation de la 
detention provisoire, Document judicia ire, C26/9112 
14 Requisitoire definitif des co-procureurs (regie 66), Document judicia ire, D390 
15 Ordonnance de cloture, Document judicia ire, D427 
16 Memoire en appel contre l'Oi"donnance de cloture, Documentjudiciaire, D427/4/3 
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15. Le 15 novembre 2010, les co-procureurs ont repondu a 1'appel intetjete par M. KHIEU 

SamphanI7. 

16. Le 10 decembre 2010, M. KHIEU Samphan a replique a la reponse des co-procureursI8 . 

17. Le 13 janvier 2011, la Chambre preliminaire a declare irrecevable 1'appel de M. KHIEU 

Samphan c~ntre l'ordonnance de cloture et a renvoye M. KHIEU Samphan devant la 

Chambre de premiere instanceI9. 

11- RECEV ABILITE 

18. En vertu de la regIe 82(3) du Reglement interieur des CETC (<< Reglement »), 

«[L]' accuse detenu ou son avocat peut demander sa mise en liberte a la Chambre ( ... ) par 

requete ecrite adressee au greffier de la Chambre. » 

111- LES DISPOSITIONS JURIDIQUES PERTINENTES 

19. La regIe 63(6)(a) du Reglement limite la periode de detention proviso ire a une duree 

maximale de un an. La regIe 63(7) permet l' extension de cette duree deux fois pour une 

duree totale de trois ans. Les regles 68(1) et 68(3) du Reglement lues conjointement 

permettentaux co-juges d'instruction, par une disposition speciale de l'ordonnance de 

cloture, de pro longer la detention provisoire pour une duree additionnelle de quatre mois. 

Selon la regIe 68(3) du Reglement « [E]n tout etat de cause, la decision des co-juges 

d'instruction ou de la Chambre preliminaire de maintenir l'accuse en detention provisoire 

ou sous controle judiciaire cesse de produire effet a l'expiration d'un delai de 4 (quatre) 

mois, a moins que l'accuse ne comparaisse devant la"Chambre de premiere instance avant 

la fin de ce delai. » 

17 Reponse des co-procureurs a l'appel interjete par Khieu Samphan contre l'ordoilllance de cloture, Document 
judiciaire, D427/417 
18 Replique a la reponse des co-procureurs, Documentjudiciaire, D427/4/13 . 
19 Decision relative a l'appel de KHIEU Samphan contre I 'ordonnance de cloture, Documentjudiciaire, 
D427/4/14 
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20. La regIe 2 du Reglement dispose « [S]i au cours des procedures des CETC, une question 

est soulevee qui n'est pas traitee par Ie present Reglement, ( ... ) les chambres se 

prononcent ( ... ) en se referant tout particulierement aux principes fondamentaux etablis 

par la RegIe 21 du present Reglement et it la procedure penale en vigueur. » 

21. La regIe 21 du Reglement prevoit que «[l]e Reglement interieur, ( ... ) doi(ven)t etre 

interprete(s) de maniere it toujours proteger les interets ( ... ) des accuses ( ... ) et de 

maniere it garantir la securite juridique ainsi que la transparence des procedures. » 

22. L'article 305 du code de procedure penale cambodgien dispose« ( ... ) Ainsi qu'il est dit it 

l' article 249 (dispositions de l' ordonnance de reglement relative it la detention provisoire 

et au contrale judiciaire) de ce code, la decision de maintien en detention provisoire cesse 

de produire effet au bout d'un delai de quatre mois ; si l'accuse n'a pas comparu devant Ie 

tribunal dans ce delai, il est mis en Iiberte d'office. » 

IV- L'EXPlRATION DU DELAI LEGAL 

23. Le 19 novembre 2007, M. KHIED Samphan a eM arrete et place en detention provisoire. 

La decision de Ie placer en detention proviso ire a ete renouvelee it deux reprises20 pour 

une periode de un an. Le 16 septembre 2010, les co-juges d'instruction ont decide du 

maintien en detention proviso ire de M. KHlED Samphan en vertu de la regIe 68( 1) du 

Reglement, c'est-it-dire jusqu'it la comparution de M. KHIED Samphan devant la 

Chambre de premiere instance21
• Le Reglement stipule que la comparution de M. KHIED 

Samphan devant la Chambre de premiere instance doit intervenir dans les quatre mois 

suivant Ia decision des co-juges d'instruction de Ie maintenir en detention provisoire. 

24. En effet, la regIe 68(3) du Reglement enonce tres clairement : « [E]n tout etat de cause, 

la decision des co-juges d'instruction ( ... ) de maintenir l'accuse en detention provisoire 

( ... ) cesse de produire effet it l'expiration d'un delai de 4 (quatre) mois, it moins que 

l' accuse ne comparaisse devant la Chambre de premiere instance avant la fin de ce 

delai. » La terminologie utilisee « en tout etat de cause» et peut-etre de maniere encore 

20 Ordonnance de prolongation de la detention pr6visoire, Documentjudiciaire, 18 novembre 2008, C26/4. 
Ordonnance portant prolongation de la detention provisoire, Documentjudiciaire, 18 novembre 2009, C26/8 
21 Ordonnance de cloture, Documentjudiciaire, paras. 1617 a 1624, D427 . 
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plus claire dans la version anglaise «in any case» ne laisse entrevoir aucun doute 

possible' quant a l'interpretation de cette regIe. Cette expression signifie qu'aucune 

derogation ne peut lui etre apportee. 

25. Cette interpretation est par ailleurs renforcee par l'article 305 du code de procedure 

penale cambodgien. Cet article intituIe « comparution de I' accuse sur ordonnance ou arret 

de renvoi» dispose que« [A]insi qu'il est dit a-l'article 249 (dispositions de l'ordonnance 

de reglement relative a la detention proviso ire et au contr6le judiciaire) de ce code, la 

decision de maintien en detention provisoire cesse de produire effet au bout d'un delai de 

quatre mois ; si l'accuse n'a pas comparu devant Ie tribunal dans ce delai, il est mis en 

liberte d'office. » A la date de la presente requete, plus de quatre mois se sont ecoules 

depuis la decision des co-juges d'instruction de maintenir M. KHIEU Samphan en 

detention provisoire, sans que ce dernier n'ait comparu devant la Chambre de premiere 

instance. 

26. M. KHIEU Samphan prend note de la decision rendue Ie 13 janvier 2011 22 par la 

Chambre preliminaire de Ie renvoyer devant la Chambre de premiere instance mais celle

ci ne saurait etreassimilee a sa comparutiort devant cette chambre. La comparution 

signifie Ie « fait de se presenter en personne devant une autorite?3 » La version anglaise 

du reglement apporte des precisions surce terme. La regIe 68(3) du Reglement dispose 

« [I]n any case, the decision of the Co-Investigating Judges ( ... ) to continue to hold the 

Accused in Provisional Detention ( ... ) shall cease to have any effect after 4 (four) months 

unless the accused is brought before the Trial Chamber within that time. » II echet de 

constater que les versions anglaise, franyaise et khmer du Reglement font egalement foi24 

et qu'en vertu de la regIe 21 du Reglement «Ie Reglement interieur ( ... ) doi(ven)t etre 

interprete(s) de maniere a toujours proteger les interets ( ... ) des accuses ». 

27. En vertu de la' regIe 68(3) du Reglement, la decision des co-juges d'instruction de 

maintenir M. KHIEU Samphan en detention provisoire cesse de produire effet. La 

22 Decision relative a l'appel de KHIEU Samphan contre l'ordonnance de cloture, Documentjudiciaire, 
D427!4114 
23 CORNU (G.), Vocabu!airejuridique, Presses universitaires de France, «Comparution », page 181 (en 
annexe) 
24 Article 45 Loi relative a la creation des Chambres extraordinaires au sein des tribunaux du Cambodge pour la 
poursuite des crimes commis durant la peri ode du Kampuchea democratique 
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Chambre preliminaire doit donc ordonner la remise en liberte de M. KHIEU Samphan 

immediatement. 

PAR CES MOTIFS 

28. M. KHIEU Samphan demande it la Chambre de premiere instance de : 

STATUER dans les plus brefs delais 

ORDONNER sa remise en liberte immediate 

r 
f-

Date 

Me SASovan 

SOUS TOUTES RESERVES, 

ET CE SERA JUSTICE 

Phnom Penh 

Me Jacques VERGES Paris 

Me Philippe Paris 
GRECIANO 

Nom Lieu Signature 
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