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L’an deux mille huit, le vingt-sept mars, & neuf heures et dix minutes.
Devant Nous, You Bunleng Hf ﬁatg]h et Marcel Lemonde, Co-Juges d’instruction des

Chambres Extraordinaires,
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Avec M. Ham Hel 119 3101 ot M. Ly Chantola 3

Vu la Loi sur la création des Chambres Extraordinaires du 27 octobre 2004

Vu la régle 58 du Réglement intérieur des Chambres Extraordinaires

En présence de M. OQuch Channora f—i;ﬁ méngi"] ¢t Tanheang Davann medny tﬂf%ﬂﬂ,

interprétes assermentds des Chambres Extraordinaires.
A comparu la personne mise en examen dont 'identité est indiquée ci-dessous :

Nom: Kaing Guek Eav fﬁﬂ'ﬁgﬁﬁ’ﬁ dit Duch Bf, de sexe: masculin, né le 17 novembre

1942, ﬁﬁms@%ﬁ@ﬁsge@%ﬁéﬁmﬁﬁés%
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Mis en examen pour Crimes contre ’humanité et Violations graves des Conventions
de Genéve du 12 Aoit 1949, faits prévus et réprimés par les articles 3, 6, 29 (nouveau)
et 39 (nouveau) de la Loi sur la création des Chambres extraordinaires en date du 27
octobre 2004,

L’original de proceés-verbal est rédigé en Khmer.

Les Co-procureurs des Chambres Extraordinaires, M. Robert Petit et Mme. Chea Leang
) N4, ont été régulidrement avisés de cet iﬁterrogatoire par lettre de notification du 13
mars 2008:

- Mme Chea Leang Th AN} est représentée par M. Pich Sambath 1] ﬁlﬁﬂjﬁ,

assistant du Co-procureur,
- M. Robert Petit est représenté par M. Alex Bates, assistant du Co-procureur.

Maitres Kar Savuth AW RNJY et Frangois Roux, Co-avocats de la personne mise en

examen, qui ont été avisés par convocation du 13 mars 2008 et qui ont eu la possibilité
d’examiner le dossier & partir de cette date, sont tous les deux présents,

Interrogatoire
Questions-réponses:

La personne mise en examen : Je vous remets mes commentaires sur les circonstances
de ma rencontre avec les journalistes Nic Dunlop et Nate Thayer et sur le livre The Lost
Executioner.

Mention des Co-Juges d’Instruction : La note en question est versée au dossier a la
suite du présent procés verbal.

Question des Co-Juges d’Instruction: Pouvez-vous nous donner des explications sur la

L
structure et le fonctionnement de Prey Sar {117 Pouvez-vous délimiter

géographiquement [e périmétre de Prey Sér %an, expliquer la date, les raisons de sa
création et par qui il a été mis en place? Pouvez-vous également indiquer combien de

-
personnes vivaient & Prey Sar 1{§10J 7

R
Réponse de la Personne mise en examen : Prey Sar 1{iRJ constitue la suite du Centre

de S&curité de la Division 703. Cette structure existait avant méme mon entrée 3 S-21

AfB9. Elle a été mise en place lorsque le secrétaire de la Division 703, Neou Phéan igids

wyfdupennupntganmingm wedsianing gminseg and smesel el win (pb fing petieigpRsnrene 2
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alias Sokh £8, a été épuré. Par la suite, Son Sen RJBIRIE m’a demandé de rééduquer des
combattants « libéraux », ¢’est-3-dire indisciplinés, et j’al demandé a Nun Huy (5r¢) 88

Lﬁ:ﬁj (f‘[.hj) de prendre en charge ce travail. Son Sen Ri8IRIR a essayé d’utiliser ces
combattants dans 1'Unité des Chars aprés leur rééducation, mais cela a €té un échec. Prey
Sar ELE] &1 est done resté essenticllement le centre de production du riz de §-21 {89,

S*agissant des effectifs, je ne peux pas étre trés précis mais il y avait plusieurs centaines
de personnes.

Ouestion des Co-Juges d’Instruction: Il apparait qu'au moins A une époque Prey Sar

%‘Lﬂ fi étalt composé de 5 unités de travailfeurs (Unité 11 a 15). Pouvez-vous confirmer

cette organisation et expliquer & quoi correspondait chacune de ces unités ?

Rénonse de la Personne mise en examen : Je ne suis pas en mesure de donner beaucoup

de détails car ¢’était Huy qui était chargé de I’organisation.

Ouestion des Co-Juges d’Instruction: Vous avez confirmé (interrogatoire du

23/08/2007, p.5) que vous étiez le responsable de la politique générale & Prey Sér %‘Lﬂ fu.

Dans le cadre de ces fonctions avez-vous déja visité Prey Sér %Lﬂﬁj ? Si oui combien de

fois ?

Réponse de la Personne mise en examen : Je me souviens de quatre visites sur place :

i’y suis allé une fois pour donner une session d’éducation, une fois avec Ilor U1 pour
rencontrer les trente combattants « libéraux » qui devaient &tre envoyés a 1'Unité des

Chars, une fois pour rendre visite 2 Huy U)Hf dans sa maison et une autre fois ol j’ai

rencontré Huy "Lﬁ:tﬁ qui cultivait les patates douces. Il y a peut-8tre eu d’autres

déplacements sur place mais je ne m’en souviens pas.

Ouestion des Co-Juges d’Instruction: Qu’avez-vous vu sur place en ce qui concerne les
conditions de vie et de travail 7

Réponse de Ia Personne mise en examen : En fait, je n’ai rien vu : je n’ai rencontre que
les personnes citées ci-dessus.

Ouestion des Co-Juges d’Instruction: 1l parait surprenant que vous n’ayez rien vu.
Pouvez-vous préciser comment se présentaient les lieux, quel était le périmétre du Centre

de Prey Sér %‘Lﬂ #J, combien de batiments existaient, etc.

snd dopeInnwm nngAnmIngn wedammal sofwsd wmp somat saf up (r dnn pedaiygEeene 3
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Réponse de 1a Personne mise e¢n examen : C’est Huy tﬁ:fﬁ qui était chargé de tout cela.

Le supérieur (Son Sen RjBI1#UR) Iui demandait méme de participer aux réunions sur la

production et la sécurité, sans moi. 8’agissant de la surface de Prey Sér '{Ln fd, j’ai oublié.
Je peux dire que 1’Etat Major avait une carte qui déterminait les parcelies attribuées a

chaque Unité ; que Prey Séar %Lﬂhj' s'étendait du village de Bakou a la prison de Prey Sér
ELﬂﬁj (créée du temps du Sangkum et ol j’avais moi-méme été détenu); que la

production était assez importante pour nourrir S-21 BJE9 et qu’en 1978 le surplus a
méme été distribué au Comité Central.

. . + r sy, ™ 2 N » < 3 .
Encore une fois je ne suis allé qu’au « siége » de Prey Sar W{ithd, ¢’est-a-dire 3 I'endroit

ol se trouvait la maison de Huy tﬁtﬁ au bout d’un canal. Il s’agissait d’un village

nouveau. Je n’ai jamais vu les batiments ot dormait le personnel.

Question des Co-Juges d’Instruction: Vous avez expligué que vous étiez le responsable

supréme de Prey Sar %Lﬂﬁlj, en tant que chef de 8-21 fUl)9. Vous avez également indiqué

que les personnes qui travaillaient & Prey Sér 'ian ne pouvaient pas circuler libtement et

s’en aller comme elles le voulaient. Il parait évident que vous auriez €té tenu pour
responsable si un certain nombre de personnes avait soudain décidé de s’échapper. Ceci
impliquait donc une surveillance étroite dont vous ne pouviez pas vous désinteresser.
Qu’avez-vous a dire ?

Réponse de la Personne mise cn examen ; In cas de fuite de membres du personnel, le

premier responsable aurait ét¢ Huy, qui aurait fait un rapport a Hor 1. Je ne conteste pas

que j’aurais pu avoir des ennuis mais celui qui aurait été arrété aurait ét¢ Huy ‘i.ﬁ:li?'. Clest

d’ailleurs ce qui s’est produit lorsque la personne responsable du téléphone de Huy 1]si]
H

s’est échappée ; Huy Lﬁt‘.‘[j a été arrété sur ordre de Nuon Chea $8T. Pour traiter ce
probiéme de risques d’évasion, il fallait suivre la ligne politique : éducation, surveillance,

épuration, arrestation et envoi a S-21 fJK9.

A . r L - . ~ b4 .
En résumé, je n’intervenais pas dans le fonctionnement quotidien de Prey Sar {f1R, sauf
dans deux cas exceptionnels : d’une part, les trente combattants « libéraux » et, d’autre

part, lorsque Huy “Lﬁ: M m’a demandé un avis sur les décisions & prendre & propos de la

ﬁuﬁédLﬁ:?hnﬁmﬁaﬁmmmum wadmadnu genfues apd soutsl enll gun ph A peddgmaeng 4
n 3 lDdl' 1 I’; o g n n n 1 T 5 1
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famille de Sokh Rj&. Dans les autres cas, les décisions ¢taient prises par Huy T_ﬁ;tﬁ ¢t Hor

i comme le montrent les documents ERN 00006728 et ERN 00007270.

Question des Co-Juges d’Instruction: Vous avez déclaré que Prey Sar %'an n’était pas

un lieu de détention mais de rééducation (Interrogatoire du 29 novembre 2007, p. 4).
Cependant, plusieurs témoignages (par exemple, audition de CHHEA Leang dn
18/09/2006 -ERN00079713-00079721, 00096360-00096561, p.2- et entretien DC-Cam de
CHHANG TICH NGON afias Chhang Tich Ngon du 19/10/2003 -KDI0441/K00765, ERN

00052160-00052234-ET p.3-) attestent que les personnes rééduquées a Prey Sar ‘{an ne

pouvaient pas circuler librement, étaient placées sous surveillance constante des gardes,
ne pouvaient communiquer entre elles et que certaines étaient placées dans des cellules
fermées la nuit : pouvez-vous confirmer ou infirmer ces informations et expliquer ?

Réponse de la Personne mise en examen : 11 se peut que les conditions dans lesquelles
était placé le personnel aient été celles-1a mais, pour ma part, je n’étais pas au courant.

Question des Co-Juges d’Instruction: 1 ressort des éléments contenus dans le dossier

que de nombreux détenus ont ¢té transférés de Prey Sar ‘%an 4 S-21 898 9: par exemple,

Ja liste des prisonniers de S-21 f#JE19 (ERN00080610-00081199 et ERN00161350-
00161491) montre qu’au moins 571 personnes, incluant a la fors les prisonniers mais
aussi le personnel de Prey Sar 119, ont été envoyées 4 S-21 fU19 pour interrogation et

exéeution. Pouvez-vous expliquer la raison de ces transferts ? Nous préciser si vous €tiez
celui qui en décidait, et comment s’effectuait cc transfert ? Savez-vous pourquoi il avait

été placé sous la méme autorité que S-21 fIl19 ? Existait-it des transferts directement de

Prey Sar {16 & Choeng Ek $R#M1A pour cxécution ?

Réponse de Iz Personne mise en examen : Je ne suis pas en mesure de répondre a ces
questions, c’est trés ancien et je ne sais plus qui a pris les décisions. J'aurais plutdt

tendance a penser que c’est Hor 1fi. Il faut savoir que les personnes rééduquées & Prey

- -
Sar ${h i étaient considérées comme d’un niveau inférieur a la population du 17 avril (le

« Peuple Nouveau »), donc des « demi-prisonniers ». Pour la population du 17 avril, les
décisions d’arrestation étaient prises au niveau du Comité de Coopérative. Dans le cas de

w . s gyt
Prey Séar ${f1f, il ne s’agissait pas véritablement d’une coopérative. C’était un centre de
rééducation et les personnes rééduquées avaient un statut intermédiaire entre celui de la

population ordinaire et celui des prisonniers. Hor 1] avait le pouvoir de décider des

smadinpinnsmanganminym admurme senfieed mf semel anfl HEn (R Wi [EdniyReRe 5
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arrestations, donc au niveau du Régiment, ce qui correspondait & peu prés au niveau du
District.

Sur les raisons pour lesquelles Prey Sér %me était rattaché 2 S-21 RIEY, je peux
expliquer en faisant le rapprochement avec 'organisation de M-13 HOM. Avant le 17
avril 1975, les personnes coupables de fautes légéres étaient envoyges & M-13B #9M-8,
au village de Sdok Srat ﬁ}j;‘l“ﬁ‘[lﬁﬂﬁ, Comﬁmne de Sdok Toal ’@}Iﬁiﬁ‘lﬂj’, .District de Ang
Snuol HY %jm La plupart des intéressés ont été libérés. Ceux a qui I’on reprochait des
faits plus graves étaient envoyds 2 M-1.3A Y9M-1i, dont je m’occupais 3 Am Leang
#YNN, ol on les menottait, les interrogeait et les écrasait. Ce fonctionnement a été

repris 4 $-21 RJl09,
Dans le cadre de la Division 703, il y avait deux prisons : I’hdpital psychiatrique de Ta
Khmao fﬂ‘ig‘] et la prison spéciale dans la villa de Sisowath Monireth ﬁjh{fg’i\ﬁ,ﬁifﬁ, a

Phnom Penh ﬁmm. Lorsque le Centre de Prey Sar %Lﬂh} a été créé, a ’époque de Nat
FUTH, on n’a pas utilis€ la prison de Prey Sar %LE’IELT et tous les prisonniers ont été libérés.

Tout a été organisé de maniére nouvelle. Lorsque j’ai remplacé Nat fUMN$, jai gardé la

méme organisation.
Je ne suis pas en mesure de dire si des gens ont été transférés directement de Prey Sér

i[pf & Choeng EkSRHIA,

Question_des Co-Juges d’Instruction: Vous avez indiqué (Interrogatoire du 29

novembre 2007, p. 4) que les personnes vivant & Prey Sér %LE’I?G étaient des personnes

avee des problémes de discipline dans leurs unités de Phnom Penh ﬁtmg. Qui étaient
exactement les personnes envoyées & Prey Sér %Lﬂﬁ}' ? Précisément quelles unités de

Phnom Penh ﬁmm ¢taient envoyées & Prey Sér "Eme (personnel de S-21 MR,
personnel des ministéres etc.) ? Y avait-il des personnes venant d’autres provinces que
Phnom Penh ijmgr; ou des personnes de nationalité étrangére (vietnamiennes ou autres) ?
Les éléments de I'instruction indiquent la présence de femmes et d’cnfants & Prey
Sar ?;Lﬂhj (voir par exemple et parmi d’autres le rapport de Huy Sré iﬁ:m "l‘:Lﬁu” daté du 7
April 1977, ERN 00007270-00007271). Pouvez-vous confirmer ?

m:ﬂgﬁﬁy mm;mﬁﬁmnmmﬁm mwmummm gfmmma@ ﬁ.‘imﬁ 1nyiai asm Bt Lﬁt’n ﬁ‘mm LﬁHUMULﬁHUEHJH 6
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Réponse de la Personne mise en examen: A ma connaissance il n’y a pas eu

d’étrangers envoyés 4 Prey Sér ‘%an, et notamment pas de Vietnamiens. A partir du

moment oll j’ai été responsable de S-21 K9, il n’y a pratiquement pas eu de personnes

provenant de la population locale. Il s’agissait essentiellement de combattants de
différentes unités et des membres de leur famille, d’ou la présence des femmes et des

enfants, Le personnel de S-21 tU¥I9 était également envoyé a Prey Sér %Ll‘.‘lﬁj en cas de

sanction. Je précise qu’il n’était pas frappé ou insulié, il était simplement obligé de
travailler plus que les autres, ne pouvait pas circuler librement ni parler librement, ni ne
pouvait faire partie de la Ligue de la Jeunesse du Parti Communiste du Kampuchea.

Ainsi, par exemple, lorsque Saom Meng NEIEY (interrogateur 2 $-21 HIN9) a &t
arrdté (a S-21 fYND), son frére Saom Mett SBNHIHH (garde de S-21 §919) a &té envoyé

a Prey Sar i{NfJ.

Question des Co-Juges d’Instruction: Apparemment aucune faute ne pouvait étre

reprochée & Saom Mett NI Or, vous avez expliqué que ceux qui étaient envoyés 4

Prey Sér %me étaient les « Libéraux » ou les indisciplinés. Que faut-il entendre par [a ?

Réponse de la_Personne mise en examen : Les « Libéraux » étaient identifiés par leur
attitude dans la vie et leur facon de parler ou de travailler. S’agissant de Saom Mett

NHIYEH, la suspicion venait de Parrestation de son frére : il était considéré comme un

demi-traitre et il s’agissait donc d’une sanction politique.

1l faut comprendre qu’il y avait deux catégories de suspects : d’une part, les suspects en -

raison d’un lien de parenté (par exemple Saom Meng TN EIEY et Saom Mett $RHitits

ou encore Vorn Vet §8138 et sa famille), d’autre part, les subordonnés des cadres
supérieurs arrétés. Pour la premiére catégorie, parfois, on arrétait toute la famille (par
exemple Vorn Vet 98175), dans d’autres cas on se contentait de surveiller des proches.
Pour la deuxie¢me catégorie, on suivait de pres les subordonnés @ ¢’est ainst que lorsque
Huy Sré "Lﬁ:tﬁ f'[‘hff a été arréte, son messager I’a €t également et quand Vorn Vet {81t a

été arréte je me suis inquiété pour mon sort personnel.

Question des Co-Juges d’Instruction: Vous avez expliqué qu’en 1978 le surplus de la

production de riz de Prey Sér “ELE]F‘J avait été remis au Comité Central. Pourquoi cette

décision a-t-elle été prise et comment saviez-vous qu’il y a avait un surplus ? Plus
préeisément, pourquoi avez-vous décidé de remettre ce surplus au Comité Central plutdt

sifegprionegneganminem wadsingmel smiwse winh ool el wip (py fing [Edsymareas 7
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que de laisser le personnel se nourrir normalement, puisqu’a I’époque les rations étaient
insuffisantes ?

Réponse de la Personne mise en examen : Je ne me rappelle pas si ¢’est Phal #fU0 ou

Huy T_ﬁ!fﬁ qui m’avait informé. Cette année-la if y avait eu une inondation et 'on

manquait de riz. J'ai dit & Nuon Chea §8%0 que je pouvais en fournir et il a paru surpris.
Je voulais aider les autres Unités et je voulais aussi mettre en valeur la réputation de Prey
Sar %Lﬂﬁj et de S-21 89, Quant au régime de nourriture, il était fixé par les supérieurs
et je ne pouvais rien modifier.

Question des Co-Juges d’Instruction: Il peut paraitre surprenant que vous ayez ¢té au

courant du surplus de la récolte mais pas des conditions de vie et de travail & Prey Sér
e,

Réponse de la Personne mise en examen : La récolte ¢’était une fois par an et je n’avais
pas besoin de poser de questions pour étre au courant. Je maintiens que pour le reste je
n’étais pas au courant des détails.

Encore une fois je me considére comme responsable de ce qui a pu étre fait 4 S-21 9

v
et & Prey Sar ${f18J et j’ai des remords pour ce qui s’y est passé et notamment de ne pas

avoir donné de nourriture suffisante aux détenus et au personnel rééduqué. Mais je
maintiens que je n’étais pas au courant des détails.

Question _des Co-Juges d’Instruction: Vous avez expliqué que les décisions

d’arrestation 4 S-21 RIB9 pouvaient s’apparenter 2 des décisions prises au niveau du
District. Or, le District ne pouvait décider que des arrestations locales, tandis que |’on sait

que, 3 S-21 fUBY, les arrestations ont été opérées dans d’autres régions (Battambang

MHATS pour Van Nath feams par exemple).

Réponse de 1a Personne mise en examen : Dans tout le pays, les décisions d’arrestation
des membres du Parti et des cadres moyens (& I’exclusion des cadres supérieurs) étaient

prises par le Comité Permanent de chaque zone. Le transfert & S-21 /819 était décidé par
e Comité Permanent du Comité Central. Je peux donncr un exemple, celui de Thoeun
‘Eﬁﬂ% , mon beau-frére, qui était cadre dans la zone Nord. Lorsqu’il a été arrété, il m’a
écrit clandestinement une lettre que j’ai transmise & Son Sen, lequel I’a fait libérer. Deux

ou trois mois plus tard, Nuon Chea 8881 m’a ordonné de I'arréter & nouveau. J'ai fait
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trainer autant que j’ai pu, puis j'ai été obligé de l'arréter. En résumé, le Comité
Permancnt de la Zone faisait un rapport au Comité Permanent du Comité Central, qui

décidait des transferts 4 §-21 B9,

Question _des Co-Juges d’Instruction: Donc il n’y avait pas équivalence avec la
compétence du Comité de District ?

Réponse de la Personne mise en examen : On ne peut parler d’équivalence entre S-21

A9 et u Comité de District que pour ce qui concerne les décisions d’arrestation des

personnes rééduquées A Prey Sér %Lﬂ fU.

Suspension de ’interrogatoire i douze heures et quarante minutes.

A quatorze heurcs et trente-cing minutes le méme jour, nous poursuivons
’interrogatoire.

Question des Co-Juges d’Instruction: Des personnes vivant a Prey Sér %Lﬂﬁj ont-elles

été libérées ? Si oui qui a pris cette décision ?

Réponse de la Personne mise en examen : Je ne peux parler que d’un seul cas, celui des
trente combattants envoyés dans I'Unité des Chars, car pour lc reste je ne suis pas an
courant. Ces combattants ont été libérés, en ce sens que, aprés leur transfert, ils se sont
retrouvés dans la situation normale, ayant notamment le droit de devenir membre de la
Ligue de la Jeunesse du Parti Communiste du Kampuchea. Quant aux critéres pour
devenir combattant, il fallait ne pas avoir été antérieurement condamné et ne pas faire
partie de la population du 17 avril. Les trente combattants ont ét€ choisis personnellement

par Son Sen AJ8IAI8. En fait, les combattants en question ont, par la suite, élé a I"origine

de divers incidents de sorte que ’opération a été considérée comme un échec et n’a pas
été renouvelée.

Question _des Co-Juges d’Instruction: S’agissant des décisions d’arrestation et

-
d’exécution, concernant le personnel de Prey Sar 3{RfU, qui les prenait ? Par exemple,

pourquoi Huy Sre T_ﬁ: mi’Lm a-1-11 été cxéeuté ?

Réponse de Ja Personne mise en examen : La décision était prise par mon supérieur,

c’est-a-dire Son Sen RJRIEUR, puis Nuon Chea 8811. Dans le cas particulier de Huy Sr¢

tﬁ: l‘jﬁ‘LhJ, son opérateur radiotéléphone avait pris la fuite et n’a pas été retrouvé. Plusieurs

autres fautes avaient précédemment été reprochées a Huy "Lﬁ:tﬁ, de sorte que Hor 11 a fait
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un rapport que j’ai transmis au Comité Permanent et Nuon Chea B8 a ordonné

I’arrestation, I’ interrogatoire puis I’exécution de Huy Sré tﬁﬁﬁLﬁj .

a Personne mise en examen : Je voudrais revenir sur ce que j’ai di in 4
LaP J d "ai dit ce matin 4 propos

des personnes transférées directement de Prey Sér %Lﬂhj 4 Choeng Ek iiann pour
exécution. J'ai relu le document ERN 00006728. Ce document établit clairement que dix-
sept personnes ont €té transférées cette fois-1a de Prey Sér ‘{Lﬂﬁj’ a Choeng Ek A
Donc ce fait parait ¢établi, mais personneliement je n’étais pas au courant. Le méme
document montre que 160 enfants ont été transférés a Choeng Ek $TH10111. Je rappelle que
j’al expliqué lors de la Reconstitution que j’ignorais qu’on utilisait des troncs d’arbre
pour tuer des enfants & Choeng Ek $THI0A. Mais je n’ai jamais contesté que des

exécutions d’enfants avaient eu lieu et cela en trés grand nombre.

Question des Co-Juges d’Instruction: Pouvez-vous également préciser si, & votre

b ~ 2 . . . 1
connaissance, Prey Sir {NRJ ressemblait dans son organisation &4 d’autres centres de

rééducation dans le pays ?

Réponse de la Personne mise en examen : A S-21 ffl19, j’étais comme enfermé dans

une chambre et je ne savais rien du fonctionnement des autres centres de rééducation. Je
vous ai donné les seules indications que j’étais en mesure de fournir et cela & propos de

M-13A HOM-fi et M-13B #9M-8,

Question de I’Assistant du Co-Procureur international M. Alex Bates: Vous avez
expliqué que vous étiez la seule personne en mesure de faire rapport & [’échelon

supérieur. Est-ce que cela signifie que tous les rapports en provenance de Prey Sér %‘Uﬂm

devaient vous étre adressés pour transmission et quelle était leur fréquence ?

Réponse de la Personne mise en examen : Il faut distinguer deux tiches différentes.
S’agissant des effectifs et de la production, des rapports quotidiens étaient adressés 4 S-

21 RIK19. Javais délégué A Hor U1 cette partie du travail. Les rapports en question étaient
conservés a S-21 fJB9. Comme je I’ai expliqué, si ’Etat Major Général voulait avoir des

précisions sur la situation & Prey Sér %T_,ﬂ §, il convoquait Huy ’Lﬁf_ﬁ'.
La deuxieme tdche concernait les rapports relatifs aux problémes posés par le personnel

travaillant & Prey Sar %‘Lﬂﬁu' Pour ces rapports il n’y avait pas de fréquence réguliére.
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Dans tous les cas, je confirme que j’étais le seul & pouvoir rapporter & [’échelon
supérieur.

Question des Co-Juges d’Instruction: Vous avez expliqué que vous receviez
personnellement les rapports sur les problémes concernant le personnel de Prey Sér

b
1818, Dans ces conditions, comment pouviez-vous ne pas étre au courant des transferts 3

Choeng Ek 815 pour exécution ?

b
Réponse de la Personne mise en examen : Prey Sar #{f180, pour moi, c’était Ic travail

des autres, & savoir Hor 11 et Huy ’Lﬁ‘fﬁ Doric, j"avais tendance a fermer les yeux et
quand je recevais ces rapports je n’y prétais pas attention et les transmettais directement a

Hor 1. Fajoute que j’ai peut-étre &té informé des transferts pour exéeution a Choeng Ek

10801 mais que j’ai pu oublier.

L’original de ’enregistrement vidéo et audio est cacheté devant la personne mise en
examen et ses avocats et est signé par nous, les greffiers, la personne mise en examen ct
les avocats de la personne mise en examen.

& Une copie de I'original de l’enreglstrement vidéo et audio est fournie 4 la personne
mise en examen,

A seize heures et quarante minutes, nous avons demandé aux preffiers de lire a haute voix
le procés-verbal de Vinterrogatoire de [a personne mise en examen d’aprés ce qui a été
noté,

Apres 'avoir lu haut et fort, la personne mise en examen n’a pas d’objection et
accepte de signer.

Lapersonne Lesavocatsdela  Co-procureurs interprétes Greffiers Co-juges

Miseen . pecrsonne d’instruction
Examen mise en

Examen
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‘La rencontre avec Nic DUNLOP et Nate THAYER

Tbut d’abord, je voudrais rappeler un peu la situation :
- Tous les Cambodgiens qui étaient des Khmers Rouges a Samloth me
connaissent sous le nom de Duch, chef du centre 821.'
- Je ne déclare pas mon nom et mon ancienne occupation aux étrangers.
- A partir des années 1980, des journaux thailandais publiaient de temps en
temps ma photo, mon nom, mon ancienne occupation.
- En 1998, James, chef des sanitaires de I’ARC (American Refugee

Committee) plaisantait avec moi (3 moitié vrai) que j’étais le frére de Kaing Guek

Eav.
Du texte dans le livre The Lost Executioner
Chapitre XViII :
| - Nic Dunlop a €crit avec détour Qu’il m’a rencontré pat hasard au siége du
| * district de Samloth. |

- Iai des raisons suffisantes pour dire qu’.il a menti. En réalité,. il me
connaissait, il m’a suivi, il a cherché une occasion pour m’interroger, pour que je
révéle mon identité. '

- Je n’avais jamais peur parce qu’il y avait sur mon travail un supérieur qui
se considérait comme un gouvernement. De plus, je crois qu’ « on ne peut pas
couvrir un €léphant mort avec un van ». Ce ne serait pas apprdprié si je- me vantais

& qui voulait entendre que je m’appelais Duch, ancien chef de S21.

Commentaire sur la rencontre avec Nic Dunlop et Nate Thayer 1
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Chapitre XIX

Je voudrais parler selon ce qﬁc je me rappelle.

- Aprés un échange de deux ou trois mots, Nic Dunlop a demandé a me

~ photographier. I’étais d’accord. En réalité, les personnes qui viennent de se

connaitre devraient prendre des photos ensemble. Mais 13, il m’a photographié tout

seul. J’ai compris mais je 1’ai laissé faire. Aprés m’avoir photographié, il Stait irop

-content de lui-méme jusqu’a perdre contrdle de soi, ce que j’ai remarqué.

- Quand Nic venait une deuxiéme fois & Samloth, il m’a fait ressentir
bizarrement une nouvelle fois parce qu’une fois arrivé, il n’est pas allé me
chercher tout de suite, mais il est allé dans des villages. Aprés m’avoir rencontré,
on s’est balad¢ ensemble en se parlant. Ce qu’.il'l a €crit « Je ne me soucie pas de Ta
Mok... », « Je ne pense qu’a trois problémes, a savoir, les enfants -sans éCOle; mon

estomac et Dieu... » €tait vrai. Mais, dire que j’ai appris les théories de deux ou

" trois religions était ajouté parce que je n’ai appris que certaines théories du

bouddhisme.

- Le jour ou Nic Dunlop m’a rencontré une troisiéme fois, il y avait trois
personnes qui sont allées 4 Samloth & différents moments :
+ Tout d’abord, un photographe Gallois est venu dans une voiture de

location de couleur blanche. 11 est allé s’asseoir et parler avec moi. 11 était un peu

4g6.

+ Plus tard dans Ja journée, Nate Thayer est venu dans une voiture
Land Cruiser de couleur bleue et immatriculée a Pailin. ‘. -
+Aprés que je révele mon identité avec Nate Thayer, Nic Dunlop
s’est matérialisé de je ne sais pas ou. |
- I"ai décidé de révéler mon identité 3 Nate Thayer parce que j’ai vu qu’il

est allé treés loin parmi les dirigeants de Khmers Rouges 4 Anlung Veng. J'ai

- espéré que cela allait étre révélé au monde entier, ce qui fait que personne ne

Commentaire sur la rencontre avec Nic Dunlop et Nate Thayer 2
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pourrait me fait du mal 'de- maniére secréte, surtout les gens de Ta Mok. Et j’ai fait
également confiance au magasine Far Eastern Economics Review.

- C’était apres que je révéle mon identité que le Gallois et Nic Dunlop
m’ont photographié successivement. Nate Thayer ne m’a pas photographié. Il m’a
parlé, A ce moment-13, je n’ai vu ni magnétophone ni caméra. |

- Ce qu’a écrit Nic Dunlop dans le livre The Lost Exccutioner que je lui ai
parlé de ceci et cela sur S21, était ce que j’ai parlé avec Nate Thayer — ¢’était en
majorité mes propos avec Nate. '

- En outre, concernant mon histoire, ma relation avec l¢ professeur K&

- KimHuot, ¢’était ce que j’ai déclaré 3 UNHCHR & I’hé6tel Monorom (Battambang)

du 30 avril au 4 mai 1999. A ce moment-13, Nate Thayer apparaiSsait et -

disparaissait avec Christophe Peschoux, Ruth Hugo, Héng Ham Kheng et Pére
Bernard.- | | ' '
Nic Dunlop et le Gallois se sont éclipsés depuis le jour o ils m’ont

photographié.
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